Banparél

De: DIRAD/CPL

Para: SUENG/GEPLE

No.098/2018

Assunto:
PROCESSO N¢

0946/2016 - SERVICOS ELETRICOS DE

REFRIGERACAO E PINTURA NA AGENCIA DE DOM ELISEU
PREGAO ELETRONICO N2 014/2018 (08 VOLUMES)

ANALISE DO RECURSO

Data:

28/08/2018

A
SUENG/GEPLE,

1. Esta CPL remete o processo acima mencionado, contendo o Recurso interposto pela
empresa OLIVA LTDA, as fls. 2139-2140, para andlise e manifestacdo considerando
trata-se de matéria exclusivamente técnica;

2. Apos a referida analise e manifestagdo, com a informacdo de procedéncia ou nao do
Recurso interposto pela empresa, o processo deverd retornar a CPL para que seja
encaminhado ao NUJUR;

3. 0 Edital encontra-se as fls. 1.155 a 1.199 e a Ata da licitagdo as fls. 216-2137;

4. Ante o exposto supra, aguardamos o retorno célere do processo, considerando que

a data limite para o registro da decisao ocorre
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__
DE: SUENG/GEPLE 'PARA: DIRAD / CPL N°: )|‘08I2018

ASSUNTO: Analise de recurso da empresa Oliva Engenharia | DATA: 03/09/2018
referente ao Pregao Eletrénico N° 014/2018 — Servigos
eletricos, de refrigeracao e pintura na Agéncia Dom Eliseu.

Conforme solicitagcdo da CPL, segue Analise de recurso da empresa OLIVA
LTDA, do pregao eletrénico N° 014/2018 - Servigos elétricos, de refrigeracao e pintura

da agéncia dom Eliseu.

Quanto a aptidao para desempenho de atividades compativeis com o objeto da
licitacao se mostra prqc_e_c_jente _po:s o acervo técnico n° 108432/2015 realmente
apresenta 10,67 m® de demoligao de concreto armado, cumprido com o exigido.

Quanto ao registro de quitagdao no conselho competente, tg_r_nbem se mostra
procedente, pois entramos em contato com o CREA e o0 mesmo cd-lﬁfi'r_r-r{dt]"qug a
certidao de pessoa juridica sé € emitida se todos os responsaveis técnicos da empresa
estiverem quites com suas anuidades de pessoa fisica, e a empresa apresentou esta
certidao, onde consta o Engenheiro Civil Anténio Ramos da Silva Neto.

Porem, analisando a planilha orgamentaria e composicbes de servicos,

observou-se que nao consta o item 4.1.2 — Reboco com argamassa 1:6 Adit. Plast.

Por fim, os itens do recurso interposto foram considerados procedentes, porem a
omissao do item 4.1.2 torna a empresa OLIVA LTDA inabilitada.

Rogério Duarte de Souza Gomes

Engenheiro Civil




Banpara

REFERENCIA: PROCESSO N° 0946/2016 - SUEMA/GEENG

ASSUNTO: - SERVICOS ELETRICOS DE REFRIGERA(;AO E
PINTURA NA AGENCIA DE DOM ELISEU ANALISE
DE RECURSO - PE N° 014/2018

DOCUMENTACAO:  ANEXA (08 VOLUMES)

DESPACHO CPL
AO
NUJUR,
1. O presente despacho trata de decisio sobre o Recurso interposto pela empresa

Oliva Ltda - EPP quando da divulgagio do resultado final do Pregdo Eletronico n® '
014/2018, declarado fracassado em 20/08/2018 em razio das empresas participantes nio
atenderem aos requisitos do edital, conforme registro na ata da sessio eletronica (fls.

2.116 2 2.137)

2, Informa-se, por oportuno, que o Recurso apresentado por OLIVA LTDA-EPP,

(fls. 2.139/2.140), se insurge quanto a sua inabilitagdo por descumprimento _dos itens

12.1.4.a do edital no que se refere a niio comprovagio de que o engenheiro civil Antonio

Carlos Ferreira Gomes, executou obra, atividade compativel com o objeto da licitagdo,
bem como, por nio ter apresentado a certidio de registro e quitagdo de pessoa fisica dos
engenheiros eletricista e civis, descumprindo o item 12.1.4.c. A referida andlise foi feita
pela SUENG/GEPLE conforme exposto na ClI-087/2018 de 03/07/2018 (fls.
1.905/1.906).

3. Por ocasiio da andlise do recurso interposto, a SUENG/GEPLE, por meio da CI- i
098/2018, manifesta-se pela procedéncia dos argumentos interpostos no  recurso
apresentado pela empresa Oliva Lida Epp, no que em regra, ensejaria a reforma da

decisio para declaré-la habilitada.

4, Ocorre que, na analise do recurso, a SUENG/GEPLE, mantém a empresa
inabilitada, no entanto, por um outro argumento que nao fora apontado na analise dos

documentos e propostas/planilhas, qual seja, a omissio do item 4.1.2 na planilha
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or¢amentaria e composi¢io dos servigos, manifestando-se pela inabilitagio da empresa na

fase da resposta do recurso.

5. Diante do exposto, antes de submeter, o resultado final de recurso a homologagio

superior ¢, publicagio do mesmo, esta CPL solicita mamifestacdo desse NUJUR, se, em

cumprimento do principio da ampla defesa e contraditério, esta CPL devera reabrir o

prazo do recurso para que a empresa se manifeste sobre esse novo argumento, nio

alegado na divulgacio da analise dos documentos das empresa Oliva.

Em: 4 de setembro de 2018.

ra\Morgado
Prégoeilr

BANPARA - NUJUR
RECEBIDO
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REF.: Proc 0946/2016 — SUENG/GEPLE

BAaNPAIA | PARECER Ne: 58412018,

DATA: 28/09/2018

ASSUNTO: Consulta — Reabertura de Prazo Recursal — PE n° 014/2018 — Ser\nr;os|
Elétricos de Refrigeragao e Pintura na Ag. Dom Eliseu.
ALCADA ADMINISTRATIVA: DIRAD

A CPL,

1. RELATORIO

1.1. Trata-se de despacho proveniente da CPL (fls. 2143), que requer analise
acerca da possibilidade juridica de reabertura do prazo de recurso para a empresa Oliva
Ltda EPP, para que se manifeste sobre novo argumento de inabilitacdo apresentado
quando da analise do recurso interposto pela empresa.

1.2. A Comissédo informa que o Recurso apresentado por Oliva Ltda EPP (ils.
2139-2140) se insurge contra sua inabilitagdo por descumprimento do item 12.1.4.a do
edital, no que se refere & ndo comprovagdo de que o engenheiro civil Antonio Carlos
Ferreira Gomes executou obra/atividade compativel com o objeto da licitagcdo, bem como
pela ndo apresentacdo de certiddao de registro e quitagdo de pessoa fisica dos
engenheiros eletricistas e civis, em descumprimento ao item 12.1.4.c do edital.

1.3. Informa ainda a CPL, que a analise da documentacio da empresa Oliva foi
realizada pela SUENG/GEPLE, conforme Cl n® 087/2018 de 03/07/2018 (fls. 1905-19086).

1.4. Narra a CPL que por ocasiao da analise do recurso interposto, a
SUENG/GEPLE, por meio da CI n® 108/2018 (fl. 2142), manifestou-se pela procedéncia
dos argumentos apresentados pela empresa Oliva, o que, em regra, ensejaria a reforma
da decisdo de inabilitagao. '

1.5. No entanto, continua a CPL, a SUENG manteve a empresa inabilitada na
resposta ao recurso, apresentando, para tal, outro argumento que nZo fora apontado na
analise dos documentos e propostas/planilhas, qual seja a omissdo do item 4.1.2 na
planilha orgamentaria e composi¢io dos servicos.

1.6. Destaca-se que, até o momento, doze empresas ja foram convocadas para
envio de documentos de habilitagdo e proposta de pregos, conforme abaixo descrito:

a. A 1% a 8% a 97 e a 11? colocadas ndo se manifestaram apos

convocacao;

b. A 2% colocada ndo apresentou as planilhas exigidas no item 7.8 do
edital;

c. A 3 a 7% a 10 e a 12* colocadas foram inabilitadas pela
SUENG/GEPLE;

d. A 4? colocada solicitou desclassificacao;
e. A 5 e a 67 colocadas ndo apresentaram a documentacdo no prazo
solicitado;
1.7. Esta é a sintese dos fatos que vinculam a consulta.

2.  ANALISE JURIDICA

2.1 Da reabertura de prazo recursal:

2.1.1 O recurso administrativo, no ambito do processo administrativo federal, é
regulado pela Lei n® 9784/1999, sendo um importante meio de controle das decisdes
administrativas e, quando manejado corretamente, é relevante instrumento preventivo,
pois pode, em muitos casos, evitar demandas judiciais, as quais, na pratica, costumam
ser mais dispendiosas e demoradas que os tramites administrativos.

2.1.2 Admitido o recurso pela autoridade competente, sdo possiveis as seguintes
situagdes, conforme redagao do art. 64, da mesma Lei:

Art. 64. O 6rgdo competente para decidir o recurso podera confirmar,
modificar, anular ou revogar, total ou parcialmente, a decisdo |
recorrida, se a matéria for de sua competéncia. '
Paragrafo tnico. Se da aplicagdo do disposto neste arﬂgo puder |
decorrer gravame a situagcdo do recorrente, este %:S ser |

cientificado para que formule suas alegacées antes da decisdo
2.1.3 O paragrafo unico do art. 64, transcrito acima, admite o que na dolirina se
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| denomina como reformatio in pejus, ou seja, “a reforma da decisdo para pior”, quando o
individuo busca a melhora de sua situagdo em fase de recurso e tem sua situagao
agravada apos reapreciacéo dos fatos pelo érgéao julgador competente para o ato.

2.1.4 Embora inviavel nos processos Penal e Civil, € necessario destacar que no
processo administrativo a reforma da decis@o para pior encontra respaldo no principio
| mater da Administragao Publica, qual seja o da legalidade.

2.1.5 Nesse sentido, afirma José dos Santos Carvalho Filho':

Séo diversos os interesses em jogo no Direito Penal, [Direito Civil] e no
Direito Administrativo, ndo podendo simplesmente estender-se a este
principios especificos daqueles [...] um dos fundamentos do Direito
Administrativo é o principio da legalidade, pelo qual é inafastavel a
observancia da lei, devendo esta prevalecer sobre qualquer interesse
privado.

2.1.6 Ainda, complementa Carlos Ari Sundfeld”:

Os recursos ndo existem exclusivamente para a garantia do
administrado, mas também para assegurar que a decisdo seja 0 mais
possivel ajustada & lei, que é o tnico interesse da Administragao.

2.1.7 Ora, se a um dos fundamentos da Administragdo Publica é a legalidade, e

a redacdo do art. 64, paragrafo unico, da Lei n° 9784/1999 admite a possibilidade de
reforma para pior, desde que seja garantida a ampla defesa do recorrente, conclui-se ser
possivel a reformatio in pejus administrativa.
: 2.1.8 No caso em analise, verifica-se que a empresa Oliva foi declarada
inabilitada por nao atender aos itens 12.1.4.a e 12.1.4.c do edital. Oportunamente, a
empresa interpds recurso contra a decisdo. A area responsavel, ao analisar os
argumentos da recorrente, verificou a procedéncia dos mesmos.

2.1.9 No entanto, decidiu manter a decisao com base em novo argumento, nao

apresentado no momento da convocagao da recorrente, conforme se |€ as fls. 2142: “Por
1 fim, os itens do recurso interposto foram considerados procedentes, porém a omissdo do
item 4.1.2 torna a empresa OLIVA LTDA inabilitada’.
; 2.1.10 Importante salientar que a empresa recorrente nao teve
conhecimento de tais argumentos anteriormente e, portanto, ndo péde apresentar defesa,
pelo que se faz necessario, a luz do exposto nos itens anteriores, comunicar a empresa
acerca_do novo argumento apresentado pela area responsavel e da possibilidade de
formular defesa.

2.2 Da possibilidade de sanar vicio da proposta:
2.2.1.Sobre o conceito de licitagao, leciona Maria Silvia Zanella Di Pietro®:
“(...) procedimento administrativo pelo qual um ente publico, no exercicio
da fungdo administrativa, abre a todos os interessados, que se sujeitem
as condigées fixadas no instrumento convocatério, a possibilidade de
formularem propostas dentre as quais selecionard e aceitard a mais
conveniente para a celebragéo de contrato”.
2.2.2.Posteriormente, Di Pietro destaca alguns principios norteadores do
procedimento licitatério, dos quais, no caso em analise, ressaltaremos dois, o da
vinculagao ao instrumento convocatério e o da isonomia.
2.2.3.Destaque-se que o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério
preceitua que, quando a Administragcdo estabelece, no edital, as condi¢bes para
participacdo da licitagdo, os interessados devem formular suas propostas com base
nesses elementos. Ainda, que ao se aceitar proposta ou celebrar contrato em desrespeito
as condicdes previamente estabelecidas, estariam burlados os principios da licitagao, em
especial o da isonomia, 0 que ensejaria a nulidade do procedimento.
2.2.4.Quanto ao principio da isonomia (art. 37, XXI, CF/88), Di |etro\b eciona que
este se constitui como um dos alicerces da licitagdo, uma vez que veda ¢ estabelecimento
de condicdes que impliquem preferéncia em favor de determinadgs licitantes em
detrimento dos demais. =

' CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 13 ed. Rio de JaneireLumen Juris, 2005.

2 SUNDFELD. Carlos Ari. O Processo Administrativo e a Reformatio In Pejus. Revista Forense, Rio de Janeiro: Forense, n°.
371, 2004.

* DI PIETRO, Maria Silvia Zanella. Direito Administrativo. 13 ed. Sao Paulo: Atlas, 2001,
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2.2.5.No caso em analise, a inabilitacdo da empresa Oliva foi mantida devido a
verificacdo da omissdo do item 4.1.2 da planilha orgamentaria, previsto no edital do
Pregao, o que poderia ferir os principios acima destacados.

2.2.6.Entretanto, sugerimos avaliar se a omissao do item 4.1.2 poderia ser
considerada como mero erro material, passivel de ser sanado pela empresa Oliva, e,
portanto, se a contratagao seria viavel.

2.2.7.Nesse sentido destaque-se a seguinte decisdo proferida pelo Tribunal de
Justica do Estado do Para: )

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITAGAO. MENOR PRECO.
INEXISTENCIA DE INDICACAO DO MODELO E FABRICANTE DOS
VEICILOS. OMISSAO NA PROPOSTA. VICIOS SANAVEIS. ERRO
MATERIAL. PREVISAO DE CORREGCAO NO EDITAL. INEXISTENCIA
DE MACULA NO PROCESSO LICITATORIO. VICIO SANADO ANTES
DO RESULTADO DA LICITAGAO. DECISAO REFORMADA.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. 1. O processo licitatorio tinha
como objeto a locagdo de veiculos para atender as atividades periciais
do Instituto Renato Chaves na regido de Altamira/Para, cuja
modalidade era o menor prego. A empresa vencedora apresentou a
menor proposta e findou por vencer o certame, contudo, na sua
proposta ndo havia indicagdo do fabricante e do modelo dos
veiculos licitado, conforme previa o item 6.1.4. do edital. Diante
disso, a agravada suscitou o erro no decorrer da analise das propostas
e, antes da parte ser declarada vencedora, o pregoeiro, com
fundamento do item 6.2 do edital, considerou tal erro sanavel e permitiu
que a parte completasse a informagéo. 2. Nao vislumbro ilegalidade
na decisdo do pregoeiro capaz de macular o processo licitatorio,
pois entendo que a omissdo na proposta constituiu-se em mero

erro material que foi devidamente sanado por ocasido da licitagao, |
antes mesmo da empresa ser declarada vencedora no certame. 3. |

N&o houve violagdo aos principios constitucionais insitos a licitagdo, ja
que a irregularidade apresentada constituiu-se em mero erro material e,

portanto, ndo maculou o processo licitatério ao ponto de anula-lo ou |

excluir o vencedor do certame. 4. Recurso Conhecido e provido.

(TJ-PA - Al: 201130001154 PA, Relator: JOSE MARIA TEIXEIRA DO
ROSARIO, Data de Julgamento: 17/11/2014, 4 CAMARA CIVEL
ISOLADA, Data de Publicagdo: 27/11/2014)

2.2.8.Ressalva-se a necessidade de aferir se, oportunizar a empresa Oliva a
possibilidade de correcdo da tabela, poderia se caracterizar como favorecimento e,
portanto, ofensa ao principio da isonomia.

3. CONCLUSAO:

3.1. Diante do exposto, entendemos que oportunizar a empresa Oliva Ltda EPP
a possibilidade de prestar alegagdes quanto ao exposto na decisao administrativa de
inabilitagdo é viavel juridicamente, conforme disposto no art. 64, paragrafo unico, da Lei
n° 9.784/99.
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Banpala COMUNICAGAO INTERNA \ﬁ/ -

De: DIRAD/CPL Para: SUENG/GEPLE No. 119/2018

Assunto:
PROCESSO N° 0946/2016 - SUENG/GEPLE - SERVICOS ELETRIOS DE | Data: 03/10/2018

REFRIGERACAO AG DOM ELISEU

Considerando manifestacio dessa 4rea técnica no que se refere a procedéncia do recurso
interposto pela empresa Oliva Ltda, no entanto, permanecendo a mesma inabilitada por
omissio do item 4.1.2 da planilha orcamentdria, informagio essa, que nio for mencionada no
momento da anélise da documentacio e proposta por meio da CI-087/2018 (fls. 1.905/1.906),
esta CPL, ap6s ouvido o NUJUR mediante Parecer n® 584/2018 (fls. 2.145 a 2.147), concedeu
prazo para que a referida empresa, apresentasse nova planilha devidamente ajustada, desde que
mantidos o preco global e a exequibilidade da proposta, em observancia aos principios da
economicidade, celeridade, legalidade e vinculagio ao instrumento convocatério, conforme
email colacionado ao processo (fls. 2.150 a 2.171)

Tempestivamente, a_referida_empresa apresentou as planilhas ajustadas para fins de
cumprimento ao edital, no qual submetemos a andlise e manifestacio dessa area técnica, quanto
ao cumprimento das exigéncias do termo de referéncia e anexos, bem como, quanto a
exequibilidade dos precos unitdrio e global apresentados.

Apbs a andlise e manifestagio de que trata acima, o processo devera retornar a CPL para
que seja dado seguimento ao processo, considerando, sobretudo, que a data para divulgacio
do resultado final de recurso estd agendado para o dja 11/10/2018.
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Banpara
COMUNICA(}AO INTERNA

DE: SUENG/GEPLE 'PARA: DIRAD / CPL N°: 121/2018

; /

1
ASSUNTO: Analise de Planilha Orgamentaria corrigida da DATA: 09/10/2018 /

Empresa Oliva Engenharia referente ao Pregao Eletrénico N°
014/2018 — Servicos elétricos, de refrigeragao e pintura na ) %
Agéncia Dom Eliseu. (i )

. -__,{ ‘ I endent®
Conforme solicitagdo da CPL, segue Andlise da planilha orgamentaria corrigida

N
\

pela empresa OLIVA LTDA, do pregao eletrénico N° 014/2018 - Servigos elétricos, de

refrigeragao e pintura da agéncia dom Eliseu.

A planilha orgamentaria enviada pela empresa OLIVA LTDA apresenta-se com
as devidas corre¢des e de acordo com as exigéncias do edital.
Diante disso a empresa OLIVA LTDA encontra-se habilitada, levando em

consideragao as documentagdes técnicas.

Rogério Duarte de Souza Gomes

Engenheiro Civil
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REFERENCIA: PROCESSO N° 0946/2016 - SUEMA/GEENG

ASSUNTO: SERVICOS ELETRICOS DE REFRIGERACAO E
PINTURA NA AGENCIA DE DOM ELISEU -
HOMOLOGACAO DO RESULTADO FINAL DE
RECURSO - PE N° 014/2018

DOCUMENTACAO: ANEXA (08 VOLUMES)

DESPACHO CPL

-~

A
DIRAD,
o Esta CPL leva ao conhecimento da Dirad que concluiu a licitagio PE014/2018, no

entanto a mesma foi, no primeiro momento, declarada fracassada, em razio de nenhuma
empresa cumprir integralmente os requisitos do edital, conforme registro na ata da sessio
eletrdnica, em 20/08/2018 (fls. 2.116 a 2.137).

2 Da referida decisio, houve manifestagio de intengio de recorrer pela empresa
Oliva Ltda EPP, bem como, tempestivamente, a interposi¢ao das razdes de recurso (fls.
2.139/2.140), insurgindo-se contra a sua inabilitagio por descumprimento dos itens
12.1.4.a do edital no que se refere a ndo comprovagio do engenheiro civil Antonio
Carlos Ferreira Gomes, ter executado obra, atividade compativel com o objeto da
licitagdo, bem como, por nio ter apresentado a certidio de registro e quitagio de pessoa
fisica dos engenheiros eletricista e civis, descumprindo o item 12.1.4.c. A referida analise
foi feita pela SUENG/GEPLE conforme exposto na CI-087/2018 de 03/07/2018 (fls.
1.905/1.906).

3. Por ocasido da analise do recurso interposto, a SUENG/GEPLE, por meio da CI-
098/2018, manifestou-se pela procedéncia dos argumentos interpostos nas razdes de
recurso apresentadas pela empresa Oliva Ltda Epp, no que, em regra, ensejaria a reforma
da decisdo para declara-la habilitada.

4. Ocorre que, na analise das razdes de recurso, a SUENG/GEPLE, apesar de ter se
manifestado pela procedéncia dos argumentos da empresa Oliva Ltda ~-EPP, manteve a
empresa inabilitada, s6 que, por um outro argumento que nio fora apontado na analise
dos documentos e propostas/planilhas na fase da habilita¢io, qual seja, a omissio do item
4.1.2 na planilha orcamentaria e composicio dos servicos, manifestando-se pela
inabilitacio da empresa na fase da analise e resposta do recurso.

5. Diante do exposto, esta CPL entende que, em cumprimento do principio da
ampla defesa e contraditorio, devera ser reaberto novo prazo, para que a empresa se
manifeste sobre esse novo argumento, nio alegado na divulgacio da anilise dos
documentos das empresa Oliva. Tal assunto foi submetido a analise juridica.
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6. Por meio do Parecer n® 584/2018, aquele Nucleo Juridico, concluiu pela
viabilidade juridica de oportunizar a empresa Oliva Lida, a possibilidade de prestar as
alegacdes quanto a nova manifestagio de sua inabilitagio, conforme disposto no art. 64, §

Art. 64. O 6rgao competente para decidir o recurso poderd confirmar, modificar, anular ou
S revogar, total on parcialmente, a decisdo recorrida, se a matéria for de sua competéncia.
Pardgrafo tinico. Se da aplicagdo do disposto neste artigo puder decorrer gravame a
L sitnacdo do recorrente, este deverd ser cientificado para que formule suas alegacoes anies
/ da decisdo.

7. Ainda no item 2.2 e subitem 2.2.6 do mencionado Parecer, o NUJUR sugere
avaliar se a omissio do item 4.1.2 da planilha orcamentdria apresentada pela empresa
Oliva, no qual manteve a sua inabilitagio, poderia ser considerada como mero erro
material, passivel de ser sanado e portanto, viabilizar a contratagio, citando inclusive, no
item 2.2.7 do Parecer, decisio do Tribunal de Justiga do Estado do Para nesse sentido.

8. Esta CPL, em observincia aos Principios da Economicidade, Celeridade,
Legalidade, Vinculagio ao instrumento convocatério e Eficiéncia, consultou a empresa
Oliva Ltda EPP, solicitando o envio de uma nova planilha de pregos, devidamente
ajustada, sem contudo, alterar o valor global de proposta, no valor global de
R$110.325,23, mantendo a sua exequibilidade (fls. 2.148/2.149).

9. As Planilhas ajustadas foram encaminhadas pela empresa Oliva Ltda EPP e
enviada, por meio da CI-119/2018 (fls. 2.150 a 2.172) a drea técnica competente,
Sueng/Geple, para andlise e manifestagio. Aquela Geréncia, por sua vez, atestou que a
planilha apresentada pela empresa, com as devidas correcdes, apresenta-se de acordo com

as exigéncias do edital, manifestando-se de habilitagio da empresa Oliva Lida EPPQ& .;)4}5')

10.  Ante o exposto, esta CPL submete a HOMOLOGA(;.E&O, se for o caso, o
resultado final de recurso, REFORMANDO A DECISAO ANTERIOR, PARA
TORNAR CLASSIFICADA E HABILITADA A EMPRESA OLIVA LTDA EPP,
declarando-a vencedora do certame, pelo valor global de R$110.325,23 (fls.2.169 a 2.171).

11.  Esta CPL também informa que, uma vez homologado o resultado final de recurso
nos moldes estabelecidos acima, se for o caso, em cumprimento ao Principio da
Publicidade, convocard Ata Complementar, para que a referida empresa insira no sistema
comprasnet, a nova planilha de precos devidamente ajustada.

Em: 10 de outubro de 2018.
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REFERENCIA

ASSUNTO

Processo n® 0946/2016 — Sueng/Geple

Homologagao do Resultado Final de Recurso — Servigos elétricos de
refrigeracdo e pintura na Agéncia de Dom Elizeu — Pregao Eletrénico n°
014/2018

DESPACHO DIRAD

Considerando:

1.1. A exposicdo de motivos da Pregoeira (fls. 2.174), da Area Técnica (fls. 2.142) e
do Nujur (fls. 2.145/2.147) quanto ao recurso interposto pela empresa OLIVA
LTDA EPP

1.2. As consideracgdes da CPL de que:

1.2.1. O processo em assunto refere-se ao procedimento licitatério — Pregéo Eletronico

n° 014/2018, cujo objeto & a prestacdo de servigos elétricos de refrigeracao e
pintura na Agéncia de Dom Elizeu;

. Terminada a fase de lances e analise dos documentos de habilitagao, declarou-
se a licitagao fracassada, em razdo de nenhuma empresa cumprir integralmente
os requisitos do edital, conforme registro na ata da sessao eletrénica, iniciado o
prazo de interposicdo de recurso, a empresa, OLIVA LTDA EPP, manifestou
sua intengdo, interpondo-o tempestivamente, questionando, em suma, sua
inabilitacdo por descumprimento dos itens 12.1.4.a do Edital;

. Considerando que os argumentos da empresa, OLIVA LTDA EPP, versam,
sobre aspectos eminentemente técnicos, a alegacao da empresa recorrente foi
encaminhadas a Area Técnica e, apds andlise, a Sueng retificou o entendimento
quanto a habilitacdo da empresa nos pontos alegados, indicando, portanto, que
o recurso seria PROCEDENTE,

. Contudo, a area técnica manteve a inabilitagdo da empresa, em razao de outro
argumento que nao fora apontado na primeira analise, qual seja, a omissao do
item 4.1.2 na planilha orcamentaria e composi¢édo dos servigos;

. A CPL, em estrita observancia a o principio da ampla defesa e do contraditorio,
entendeu que deveria ser aberto novo prazo, a fim de que a empresa se
manifestasse quanto ao novo apontamento ndo alegado na divulgagédo da
analise dos documentos da empresa, Oliva LTDA EPP, submetendo tal assunto
a analise do Nucleo Juridico.

1.3. A manifestacdo do NUJUR, em parecer as fls. 2.145/2.147, de que:
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1.3.1. Conclui pela viabilidade juridica de oportunizar a empresa, OLIVA LTDA, a
possibilidade de prestar alegacdes quanto ao novo argumento para sua
inabilitacao;

1.3.2. Sugere, ainda, que seja avaliado se a omissao do item 4.1.2 da planilha
orcamentaria poderia decorrer de simples erro material, passivel de ser sanado
e, por conseguinte, sendo viavel a contratacao.

1.4. A CPL, em observancias aos principios da economicidade, celeridade, legalidade,
vinculacao ao instrumento convocatério e eficiéncia consultou a empresa, solicitando
o envio de uma planilha orgamentaria ajustada, sem a alteragéo do valor global da
proposta;

1.5. As planilhas ajustadas foram encaminhadas para a area técnica que, apos analise,
manifestou-se pela habilitagcdo da empresa OLIVA LTDA EPP.

2. Esta DIRAD decide pela homologagdo da decisdo de PROCEDENCIA do recurso
interposto pela empresa, OLIVA LTDA EPP, reformando a decisao anterior para tornar
CLASSIFICADA E HABILITADA a empresa, OLIVA LTDA EPP, com fulcro na
manifestacdo da Pregoeira, Area Técnica e NUJUR e encaminha o presente para
publicacao da decisdo na Imprensa Oficial, consoante o disposto na Lei n°® 8.666/93.

Em: 10/10/2018

ergio Amorim Costa
iretor-Presidente
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