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A CPL,

1.

1.1.

1.2.

1.3.

2.1.

3.1.

4.1.

DA SINTESE FATICA

Trata-se de analise de recurso impetrado pela empresa OURO NORTE
CONSTRUCOES E SERVICOS, inscrita no CNPJ: 29.621.201/0001-98, do-
ravante denominada simplesmente IMPUGNANTE, que apresenta irresigna-
cao face a sua inabilitacdo no Pregédo Eletronico n° 09/2024, bem como, soli-
cita reforma da decisdo que resultou habilitada a empresa NACIONAL CONS-
TRUCOES E SERVICOS TECNICOS, CNPJ: 02.934.270/0001-03.

Em suma, cabe a SUENG analise e manifestacdo quanto as questdes de cu-
nho técnico questionadas pela IMPUGNANTE.

Sao os fatos que vinculam a analise técnica.
ALEGACAO 1: Auséncia de Documentacao de Identificac&o

A alegacéo 1 diz respeito a documentacao de qualificacdo juridica cuja analise
e aceitabilidade é de alcada da CPL. Portanto, ndo recai sobre a SUENG a
atribuicdo para manifestacdo sobre este ponto.

ALEGACAO 2: SICAF COM PENDENCIA NA HABILITACAO JURIDICA

A alegacado 2 também diz respeito a documentacdo de qualificacéo juridica
cuja andlise e aceitabilidade € de alcada da CPL. Portanto, ndo recai sobre a
SUENG a atribuicdo para manifestacao sobre este ponto.

ALEGACAO 3: ARQUIVO DE QUALIFICACAO TECNICA EM DESCON-
FORMIDADE

O terceiro ponto da peca recursal diz respeito ao arquivo de apresentagédo dos
documentos de comprovacdo da qualificacdo técnica. A irresignacdo da IM-
PUGNANTE reside no questionamento de que 0 arquivo Unico ndo possui
contracapa de encerramento do volume. A alegacao parte dos seguintes itens
do TR:
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4.2.

4.3.

4.4.

10.2. Os documentos de comprovacao da qualificacdo técnica devem ser
apresentados em arquivo Unico em PDF, contendo capa de abertura do vo-
lume, sumario contendo a numeracéo de paginas com a localizacéo de todos
os documentos que compdem o volume, nota de abertura onde estara refe-
renciado o documento ao item especifico deste Termo de Referéncia e con-
tracapa de fechamento do volume, conforme a descricéo a seguir:

10.2.1. Capa: deve conter informag8es gerais de identificagdo da LICITANTE
e do certame.

10.2.2. Sumaério: deve conter da lista de todos os documentos que fazem
parte do volume, bem como, as suas paginas de localizacao.

10.2.3. Nota de abertura do volume: descricdo dos documentos presentes no
volume e os respectivos itens relacionados ao Termo de Referéncia.

10.2.4. Documentos de qualificacdo: Atestados de capacidade técnica acom-
panhados de sua respectiva CAT, conforme contelido minimo do Adendo X
— Modelo de Atestado de Capacidade Técnica.

10.2.5. Contracapa de encerramento do volume.

Aduz a IMPUGNANTE que o sumario encerrou-se na nota de encerramento
do volume, evidenciando a auséncia da contracapa de encerramento do ar-
quivo unico.

Tem-se que a finalidade da nota de encerramento € indicar que o contetdo
de um documento esta concluido. Em pesquisa livre!, Nota ou Termo de En-
cerramento do Volume € uma nota utilizada para registrar o encerramento
de volume ou processo. De igual modo, a contracapa de encerramento idea-
lizada no Termo de Referéncia visa ratificar que o contetdo dos documentos
técnicos esta concluido.

Em pesquisa rapida de amplo dominio, certifica-se que Nota, Termo e Con-
tracapa de Encerramento do Volume séo tidas como sinénimos cuja finalidade
visa informar que o contetdo de um arquivo esta concluido. Vejamos abaixo
0 print da pesquisa:

1 CARTILHA DE FORMACAO DE PROCESSOS, do Conselho Federal de Administrac&o, disponivel
em <https://cfa.org.br/wp-content/uploads/2018/02/23Cartilha_de_Formacao_Processo.pdf> Aces-
sado em 09/07/2024.

MANUAL DE NORMAS E PROCEDIMENTOS DE PROTOCOLO ADMINISTRATIVO - 2° ed., do Se-
nado Federal, disponivel em <https://www12.senado.leg.br/institucional/arquivo/arquivos-pdf/manuais-
tecnicos-do-arquivo> Acessado em 09/07/2024.
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4.5.

4.6.

4.7.
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Figura 1: pesquisa no Google sobre Contracapa de encerramento do volume.

Ainda, relevante destacar que os motivos que levaram a Administracéo a exi-
gir que os documentos de qualificacao técnica fossem apresentados em ar-
quivo unico, em PDF, se deu unicamente com vistas a tonar mais organizada
e eficiente a andlise de tais documentos. Isso porque, em licitagdes anteriores,
ocorreram sucessivas misturas e desorganizacédo de documentos de habilita-
cdo. Em muitos dos casos, as empresas licitantes se valiam dessa situacéo
para alegar esquecimento de juntada de determinados documentos, reque-
rendo prorrogacdo do prazo para apresenta-los, tornando dispendiosa e ex-
cessiva a duracao dos processos de licitacao.

Desse modo, organizar documentos técnicos sistematizados em Unico arquivo
garante facilidade de acesso aos documentos em analise, resultando em um
aumento significativo de eficiéncia e tempo. Portanto, resta evidente que a
finalidade buscada pela administracéo ao exigir a apresentacao dos documen-
tos técnicos em arquivo organizado restou satisfeita nos moldes apresentado
pela licitante vencedora, em nada comprometendo a integralidade dos docu-
mentos ali contidos.

De outra banda, note-se que ao definir contracapa de encerramento de vo-
lume, a area técnica nao definiu o contetdo do referido documento, apenas
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4.8.

4.9.

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

limitou-se a requer uma pagina sinalizando que o arquivo contendo a apre-
sentacdo dos documentos de qualificacédo técnica estéa concluido.

Acrescente-se, ainda, que exigir no presente caso que a nomenclatura esteja
na grafia literal “contracapa de encerramento do volume”, configuraria forma-
lismo excessivo e injustificado, o que é veementemente vedado Tribunal de
Contas da Unido — TCU.

A vista disso, € IMPROCEDENTE o alegado pela IMPUGNANTE.

ALEGACAO 4 E 5: FALTA DE COMPROVACAO DE QUALIFICACAO TEC-
NICO-OPERACIONAL E NAO APRESENTACAO DE CAPACIDADE TEC-
NICA PROFISSIONAL

As alegaces 4 e 5 questionam, em sintese, o somatério de atestados para
atendimento a qualificacdo técnica minima exigida no Edital. Nestes termos
aduz a IMPUGNANTE:

A empresa NACIONAL CONSTRUCOES & SERVICOS TECNICOS LTDA
ndo apresentou atestado para comprovagéo de experiéncia em edificagcao
bancaria com caracteristicas semelhantes aos servigos a serem contra-
tados. Embora a empresa NACIONAL CONSTRUCOES & SERVICOS TEC-
NICOS LTDA esteja participando em consércio com a empresa PEC ENGE-
NHARIA E CONSTRUCAO LTDA, a qualificac&o técnica deve ser compro-
vada pela empresa lider do consércio.

(-.)
Porém, ndo se tornam HABILITADAS, tendo em vista que mesmo que a co-
misséo desta licitagdo tenham acatado, AMBAS as consorciadas NECESSI-
TAM ter a qualificagéo técnica necessaria, assim como os demais documen-
tos em conformidade, desta forma, a empresa em lideranca (NACIONAL
CONSTRUGCOES & SERVICOS TECNICOS LTDA) ndo se faz qualificada no
quesito TECNICO OPERACIONAL e PROFISSIONAL, mesmo que ocorra
um somatério com as exigéncias entre a empresa lider e a secundaria.
Desta forma, sustenta a IMPUGNANTE que “faz obrigat6rio que CADA CON-
SORCIADO tenha a comprovacgéao de ao menos 01 (um) atestado de edifica-
cdo bancaria com caracteristicas semelhantes aos servigos a serem contrata-

dos” nestes termos.

De inicio, cumpre observar que o consorcio, para fins de licitacéo, se consubs-
tancia na unido de duas ou mais pessoas juridicas que ndo possuem indivi-
dualmente condi¢cbes de ordem técnica e/ou financeira para, em conjunto,
comprovar o atendimento das exigéncias do instrumento convocatorio e even-
tualmente executar o objeto da contratacdo, conforme reza a legislacéo, juris-
prudéncia e doutrina patria.

Celso Antonio Bandeira de Mello explica que:

O consorcio ndo é uma pessoa juridica, mas associacdo de empresas que
conjugam recursos humanos, técnicos e materiais para a execu¢ao do objeto
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5.5.

5.6.

5.7.

5.8.

5.9.

5.10.

5.11.

a ser licitado. Tem lugar quando o vulto, complexidade ou custo do empreen-
dimento supera ou seria dificultoso para as pessoas isoladamente considera-
das?.

Portanto, através do consorcio as empresas conjugam esforgos (experiéncias,
aptiddes e recursos) para atender as exigéncias do edital e, na hipotese de se
sagrar vencedor, executar o objeto da contratagéo.

Desta forma, ao permitir a participagdo de consorcio no certame, a Adminis-
tracdo objetivou “fomentar a concorréncia, por se permitir a unido de empre-
sas menores regionais, que de outra forma nao participariam do certame, 0
gue pode beneficiar a instituicdo no sentido de se ter um atendimento com
maior agilidade e eficiéncia”, nestes termos o item 4.4.2 do Termo de Refe-
réncia.

Nesse diapasédo, a admissédo de empresas reunidas em consoércio ponderou
gue apesar determinadas empresas possuirem competéncia e capacidade
operacional na sua area de atuacao, poderiam necessitar se associar a outra
empresa para o atendimento dos requisitos de qualificacdo técnica dos quais
ndo detém expertise®.

Feitas essas consideracoes, esta area demandante entende ser IMPROCE-
DENTE esse ponto do recurso, pois a admissédo de consorcio no certame vi-
sou exatamente garantir maior competitividade, em que empresas menores
pudessem se associar para o atendimento dos requisitos de qualificacao téc-
nica. Desse modo, a conjugacado de experiéncias técnico-operacional e téc-
nico-profissional atenderam as exigéncias do Edital.

Cumpre, porém, ressalvar que, por se tratar de matéria juridica, sugerimos
gue o assunto seja analisado pelo Nucleo Juridico do Banco a fim de ratificar
o entendimento desta area, conferindo seguranca juridica a manifestacao.

De outra banda, ainda tocante aos documentos de qualificacdo técnica, incon-
formada com o resultado do certame, requer a IMPUGNANTE que

“(...) seja realizada uma reavaliacéo criteriosa dos atestados técnicos da em-
presa concorrente PEC ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, e que apre-
sentem o0s respectivos contratos referente aos servi¢os prestados com-
provando a parceria com a empresa EVORA PARTICIPACOES LTDA e
demais documentacfes da formalizagdo da prestacdo dos servigos apresen-
tados: CONSTRUCAO DA NOVA AGENCIA DO BANPARA NO MUNICIPIO
DE SAO JOAO DA PONTA e REFORMA DE EDIFICACAO PARA IMPLAN-
TACAO DA NOVA AGENCIA DO BANPARA NO MUNICIPIO DE NOVA ES-
PERANCA DO PIRIA .

Note-se que a IMPUGNANTE faz referéncia ao item 10.6 do Termo de Refe-
réncia, onde é exigido “a apresentagao de pelo menos um atestado da propo-
nente de possuir experiéncia em construcao, reforma, manutencéo predial ou

2 MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de direito administrativo, Sao Paulo: Malheiros, 2010, p.

593.

3 Reflexdo em sintonia aos Informativos de Licitagdes e Contratos 106 e 129 do TCU.
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5.12.

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

ampliacdo de pelo menos 01 (um) edificacdo bancaria com caracteristicas se-
melhantes aos servigos a serem contratados”. A empresa PEC Engenharia
apresentou as CAT n° 301342/2023 — Construcao da nova agéncia do Ban-
para no municipio de S&o Jodo da Ponta e n° 317311/2023 — Reforma de
edificacdo para implantagcdo da nova agéncia do Banpara no municipio de
Nova Esperanca do Piria. Ambos os documentos estéo registrados no CREA-
PA, e incluem as planilhas de execucéo das obras, além de laudo técnico de
verificacéo da execucdo. Dessa forma, a Area Técnica considera esses docu-
mentos suficientes para comprovacao da qualificacdo técnica exigida neste
critério.

Portanto, entendemos ser IMPROCEDENTE a alegagao da impetrante.
ALEGACAO 6: INTEGRIDADE DO PARECER TECNICO N° 91/2024

Na alegacao 6, a IMPUGNANTE questiona a integridade do Parecer Técnico
n° 91/2024.

Aduz a IMPUGNANTE que “‘como podemos observar, o préprio resumo da
analise dos atestados informa que as empresas ndo atenderam aos requisitos
referente a edificagdo bancéria e a experiéncia do profissional de engenharia
civil, porém, na conclusédo do documento informaram que as empresas aten-
deram aos requisitos”, nestes termos.

Ao analisar o questionamento, verificamos que ocorrera um erro na tabela de
resumo da andlise dos atestados do Parecer Técnico n® 91/2024, a qual tem
a finalidade de auxiliar na avaliacdo dos documentos analisados. Assim, cor-
rigimos o Resumo da Andlise dos Atestados do referido parecer e encaminha-
mos a unidade competente para disponibilizacdo no site institucional do BAN-
PARA, mantendo-se também a primeira vers&o disponivel no site.

Tal encaminhamento € possivel por estarmos diante de um erro sanavel, que
ndo ocasionou qualquer prejuizo ou favorecimento a licitantes. Nao tém, por-
tanto, a finalidade de substituir o contetdo do parecer nem tampouco sanar
os fundamentos da andlise técnica. Trata-se, na verdade, de erro material so-
bre o qual se fez a corregao.

A esse respeito, € importante registrar que o erro na tabela resumo ndo com-
prometeu a integridade da analise técnica, pois os itens 3.2, 3.4 e 4.8 do Pa-
recer Técnico n° 91/2024 detalham quais documentos disponibilizados no sis-
tema a qualificagéo técnica atende.

Ante o exposto, resta IMPROCEDENTE a alegacao de que no Parecer Téc-
nico n° 91/2024 a licitante habilitada n&o atendeu aos requisitos de qualifica-
¢cao exigidos no Edital.

ALEGACAO 7: DIVERGENCIA NAS INFORMACOES DO CONTRATO SO-
CIAL E INSCRICAO ESTADUAL
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7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

Na alegacao 7 da peca recursal, a IMPUGNANTE sustenta que verificando a
documentacdo da empresa PEC ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA,
inscrita no CNPJ 34.192.343/0001-17, verificou discrepancia nas informacodes
relativas ao inicio das atividades da empresa, especificamente, as datas infor-
madas no contrato social e na inscricdo estadual. Assim resume:

1 - Contrato Social: O contrato social da empresa PEC ENGENHARIA E
CONSTRUCAO LTDA informa que o inicio das atividades ocorreu em
12/07/2019.
2 - Inscricdo Estadual: A inscricdo estadual da mesma empresa registra o
inicio das atividades em 03/08/2022, que difere da data mencionada no con-
trato social.

Alega a impugnante que esse ponto ‘levanta questdes sobre a regularidade e
a conformidade da documentacdo apresentada (...), pode indicar problemas
na regularizacdo das atividades da empresa”, nestes termos.

Inicialmente, destacamos que ao consultar o Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica junta a Receita Federal, certificamos que a data de abertura da em-
presa ocorrera em 12/07/2019 como consta no Contrato Social. Vejamos
abaixo o Comprovante de Inscricéo e de Situacédo Cadastral:

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA

kA0 AT e COMPROVANTE DE INSCRICAO E DE SITUAGCAO| -
mﬁﬁfﬁ 000117 CADASTRAL 120712019

SUE CUEREEAE

EC ENGENHARIA E CONSTRUCAOD LTDA

41 20-4 00 Cc-nstrugao de edlflcms )

L
3? 01 1 00 Gestao de redes de esgoto

STABCLECIMENTG (NOME DE FANTASIA PORTE
EC EHGENHARIA EPP

De outra banda, conforme ja mencionado neste parecer, tem-se que erro arit-
mético, de grafia ou fruto de inexatiddo material pode ser corrigido a qualquer
momento, pois trata-se de um erro material®. Nesse sentido, ndo visualiza-se
gue a divergéncia de informacdes cadastrais no presente caso comprometa a
lisura do certame, pois os dados constantes do contrato social convergem
com os dados do Cadastro Nacional da Pessoa Juridica.

4 EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ERRO MATE-
RIAL. NECESSIDADE DE RETIFICACAO. EMBARGOS ACOLHIDOS. SEM EFEITOS INFRINGEN-

TES.

1. O erro material é aquele evidente, decorrente de simples erro aritmético ou fruto de inexatiddo ma-
terial, e ndo erro relativo a critérios ou elementos de julgamento. Precedente.

2. Embargos de declaracdo acolhidos, para sanar erro material, no que se refere ao nome da parte do
processo, bem como, em relacdo as citagcdes para referéncia aos nimeros de folhas constantes nos

autos.

3. Embargos acolhidos para sanar erro material constatado, sem efeitos infringentes.
(EDcl no Agint no REsp n. 1.750.573/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, DJe de
26/8/2021.)
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7.5.

8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

8.5.

Portanto, essa area técnica entende ser IMPROCEDENTE a alegac¢éo da IM-
PUGNANTE.

ALEGACAO 8: HABILIATACAO IRREGULAR A UNICO VENCEDOR PARA
TODOS OS LOTES

Na alegacdo 8, a IMPUGNANTE, irresignada com o resultado do certame,
aduz que “a adjudicagéo de todos os lotes a uma Unica empresa contraria o
objetivo expresso no item 3.3.2, uma vez que ndo facilita a logistica de aten-
dimento e ndo promove a concorréncia ampla entre diferentes fornecedores”,
nestes termos.

Como pode-se observar, as alegacfes da impugnante revela unicamente in-
conformismo injustificado com o resultado do certame, pois ndo ha fundamen-
tos para cogitar que o resultado comprometeu a competitividade ou a econo-
micidade desejada pela Instituicdo. Conforme bem sinalizou a licitante vence-
dora nas contrarrazdes, apds a fase de lances a RECORRIDA obteve o 9°
(nono) melhor lance para a execucao o objeto contratual, “todavia, devida a
falta de capacidade técnico-operacional, erros em propostas ou até mesmo o
nao acompanhamento das sessdes publicas, as licitantes que encontravam-
se em posicdo acima da Recorrida na classificacéo geral foram sendo des-
classificadas”.

De fato, inexiste “fundamento legal para que se vede que um mesmo licitante
apresente proposta para mais de um lote ou até mesmo para todos os lotes,
gue venha a sagrar-se vencedor de alguns ou todos eles™. Recai, todavia, a
necessidade de apresentacéo da melhor proposta e comprovacéo do atendi-
mento dos requisitos de habilitacéo estabelecidos no instrumento convocato-

”

ro-.

Ensina Marcgal Justen Filho:

Outra solugao praticada, mas que deve ser reputada invalida, é a vedagéo de
o sujeito formular lances para mais de um item. A restricdo a participacao
cumulativa somente pode ser adotada nos casos de defesa da concorréncia,
de modo a evitar o risco de abuso de poder econémico — tema que deve ser
examinado pelas autoridades competentes. Como regra, entdo, é vedado a
Administracéo limitar a formulac&o de proposta pelo licitante para ape-
nas um ou alguns lotes®. (grifamos)

O Tribunal de Contas da Unido possui entendimento consolidado de que a
vedacao de uma mesma licitante vencer mais de um lote do certame prejudica
a competitividade, dentre os quais destacamos:

5 SILVA, Nyura Disconzi da. Licitagdo. Possibilidade de um licitante sagrar-se vencedor de mais
de um lote. IN: Coluna Juridica — Grupo JLM.

6 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a lei de licitacdes e contratos administrativos, Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2016, pag. 443-445
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8.6.

8.7.

9.1.

9.2.

Sendo assim, entende-se que a vedacdo de uma mesma licitante vencer a
concorréncia de mais de um lote ndo se justifica, pois prejudicou a competiti-
vidade do certame e infringiu o principio da sele¢céo da proposta mais vanta-
josa para a administracdo, bem como o caput e o inciso | do §1o do art. 30
da Lei 8.666/93".

Tem-se, no presente caso, que a ndo comprovacao de capacidade técnico-
operacional, ndo comprovacado de exequibilidade das propostas e auséncia
de acompanhamento das sessdes publicas, ocasionou a desclassificacdo de
diversas licitantes em todos os lotes do certame, resultando, por fim, na habi-
litacdo da RECORRIDA.

Portanto, tomando por base todos os procedimentos dotados no certame es-
tdo em perfeita harmonia com a legislacéo, jurisprudéncia e doutrina correlata,
resta IMPROCEDENTE os argumentos da IMPUGNANTE.

CONCLUSAO

Face ao exposto, esta Area Técnica entende que o recurso apresentado pela
empresa OURO NORTE CONSTRUCOES E SERVICOS, inscrita no CNPJ:
29.621.201/0001-98, sdo IMPROCEDENTES.

E o Parecer, S.M.J.

Adénio Miguel Silva da Costa Mateus Garcia da Cruz
Superintendente SUENG Substituto Gerente GEMAN

José Diego Pereira da Costa Myrian Sibelle de Moura Barros
Gerente GEPLA Substituto Coordenador de Ambiéncia GEPLA
Substituta

7 TCU. Acérdao 2166/2011. Plenéario.

Este documento foi assinado eletronicamente por MYRIAN SIBELLE DE MOURA BARROS, José Diego Pereira Da Costa, Mateus Garcia Da Cruz e Adenio Miguel Silva Da Costa.

Para verificar as assinaturas va ao site https://portaldeassinaturas.banpara.b.br:443 e utilize o codigo AAF1-6AD1-B452-046E.



PROTOCOLO DE ASSINATURA(S)

O documento acima foi proposto para assinatura digital na plataforma Portal de Assinaturas Banpara. Para
verificar as assinaturas clique no link: https://portaldeassinaturas.banpara.b.br/Verificar/AAF1-6AD1-B452-
046E ou va até o site https://portaldeassinaturas.banpara.b.br:443 e utilize o c6digo abaixo para verificar
se este documento é vélido.

Caodigo para verificacao: AAF1-6AD1-B452-046E

Hash do Documento
3C1ACAOA1323179FCA4E877BB0O7A2CA5A1C34B81D0896F5EFED215F34472FFFE

O(s) nome(s) indicado(s) para assinatura, bem como seu(s) status em 10/07/2024 é(sé&o) :

@ MYRIAN SIBELLE DE MOURA BARROS - ***,388.902-** em 10/07/2024 15:56 UTC-03:00
Tipo: Assinatura Eletronica
Identificacao: Autenticacdo de conta

Evidéncias

Client Timestamp Wed Jul 10 2024 15:56:54 GMT-0300 (Horario Padrao de Brasilia)
Geolocation Location not shared by user.

IP 191.246.251.163

Assinatura:

"_ 4T _‘_.QII._. L .F_.l.-..:l.. il

Hash Evidéncias:
AE5EQF1877B8B65F12199BEEF1A210EBBA460667FD5CDAD1730AE174AFF4C153

= José Diego Pereira Da Costa - ***.603.802-** em 10/07/2024 15:12 UTC-03:00
Tipo: Assinatura Eletronica
Identificacao: Autenticacdo de conta

Evidéncias

Client Timestamp Wed Jul 10 2024 15:12:40 GMT-0300 (Horario Padrao de Brasilia)
Geolocation Location not shared by user.

IP 172.226.106.34

Assinatura:



e

]
José g@,@/p

Mat SE4IN0
Hash Evidéncias:
14920A971906B8694914282FF766A47C00CD475375B8EA0677F3ADA488B59068
Mateus Garcia Da Cruz - ***.258.812-** em 10/07/2024 14:54 UTC-03:00
Tipo: Assinatura Eletronica
Identificagao: Autenticagéo de conta

Evidéncias

Client Timestamp Wed Jul 10 2024 14:54:55 GMT-0300 (GMT-03:00)
Geolocation Latitude: -1.4208212 Longitude: -48.4815343 Accuracy: 50.65
IP 200.217.197.2

Assinatura:

Hash Evidéncias:
EFF5391ECE33074B913300099D9846FA191D6A79695DC97877B41724B303D73D

Adenio Miguel Silva Da Costa - ***.494.632-** em 10/07/2024 14:53 UTC-03:00
Tipo: Assinatura Eletronica

Identificagao: Autenticagéo de conta

Evidéncias

Client Timestamp Wed Jul 10 2024 14:53:31 GMT-0300 (Horario Padrédo de Brasilia)
Geolocation Location not shared by user.

IP 200.178.117.196

Assinatura:

Mauie MW

Hash Evidéncias:
40F95D6B894E5D591B8C38B06354C4E5D22120BB2A6BE29689F30E3F01E28BE6G



